
 
                                                                                                                                Abr.967/2021 

 

Izborni Panel za Žalbe i Predstavke (IPŽP), u panelu sastavljenom od sudija: Ferki Džaferi, 

predsedavajući, Rustem Tači i  Faton Ademi članovi, odlučujući o žalbi kandidata za odbornika 

Skupštine opštine Peć Skendera Kandića iz Političkog subjekta Građanska Inicijativa Bošnjačko 

jedinstvo sa sedištem u Peći, podnetoj protiv rešenja broj 2948-2021 od 03.11.2021.godine, 

Centralne izborne komisije (CIK), za proglašenje konačnih rezultata za lokalne izbore 2021, za 

Skupštinu opštine, na sednici panela održanoj 06.11.2021. doneta je sledeća: 

 

O   D   L   U   K   A 

 

Odbija se neosnovana žalba Abr.967/2021 od 04.11.2021.godine, koju je podneo kandidat za 

odbornika Skupštine opštine Peć Skender Kandić iz političkog subjekta Građanska inicijativa 

Bošnjačko jedinstvo sa sedištem u Peći, kojim se traži ponovno brojanje glasačkih listića na 

biračkom mestu 1706C/01R i BC 217/001 i 217/002 

 

O b r a z l o ž e n j e 

 

IPŽP je primio žalbu od 04.11.2021. godine od kandidata za odbornika Skupštine opštine Peć 

Skendera Kandića iz Političkog subjekta Građanska inicijativa Bošnjačko jedinstvo, sa sedištem u 

Peći, u kojoj traži ponovno brojanje glasova na biračkom mestu 1706C/ 01R i BC 217/001, 

217/002, kojom tvrdi da na ovim biračkim mestima nedostaje glasova u konačnim rezultatima koje 

je objavila CIK. 

 

IPŽP je nakon razmatranja žalbe, ocene žalbenih navoda, au smislu člana 105. stav 1. i člana 117. 

stav 2. i 3. ZOI-a, utvrdio da: 

 

Žalba je neosnovana 

 

Iz spisa predmeta proizilazi da je kandidat za odbornika u Skupštini opštine Peć Skender Kandić 

iz Političkog subjekta Građanska inicijativa Bošnjačko jedinstvo, sa sedištem u Peći, uložio žalbu 

tražeći od IPŽP-a ponovno brojanje glasačkih listića na biračkom mestu 1706C/01R i BC 217/001 

i 217/002. 

 

Panel nalazi da podnosilac žalbe, u prilog svojih navoda, nije pružio jasne i ubedljive dokaze u 

vezi sa navodnim kršenjem neusklađenosti rezultata, iako u smislu člana 117. stav 3. ZOI, teret 

dokazivanja pada na podnosilac žalbe, u ovom slučaju panel, nije moglo da zaključi da je bilo 



manipulacija prilikom prebrojavanja glasova za kandidata ovog političkog subjekta, kako tvrdi 

podnosilac žalbe, zbog činjenice da njegove izjave nisu zasnovane na bilo kakvim konkretnim 

dokazima već su pretpostavke jer očekivanja podnosioca žalbe da dobije više glasova ne znači 

automatski da postoji neslaganje u rezultatu i matematički proračun podnosioca žalbe ne 

argumentuje navodne povrede u žalbi. 

 

Dakle, na osnovu gore navedenih razloga iu smislu člana 115 stav 1, 117 i 118 stav 1 ZOI, panel 

je odlučilo kao u odredbi ove odluke. 

 

Izborni Panel za Žalbe i Predstavke 

 Abr.967/2021 dana 06.11.2021 

 

 

                                                                                                                    Predsedavajući Panela 

                                                                                                                           Ferki Džaferi 

 

 

Pravni savet: Protiv ove odluke dozvoljena je žalba prema članu 118. stav. 4 ZOI, u Vrhovnom 

sudu Kosova, u roku od dvadeset četiri (24) sata od trenutka prijema-uzimanja ove odluke. 


